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RESUMO

O presente projeto investiga as consequéncias do /awfare — uso estratégico e abusivo do
sistema de justica para fins de perseguicao politica, econdmica ou ideoldgica — com foco nas
vitimas diretas dessa pratica. O objetivo central ¢ analisar os impactos juridicos, sociais,
econdmicos e psicolégicos sofridos por essas vitimas, identificando padrdes de atuacdo e
propondo medidas de prevengdo e reparacdo. A pesquisa adotard abordagem qualitativa, com
analise documental, estudo de casos paradigmaticos e entrevistas semiestruturadas com vitimas,
juristas e especialistas, complementada por revisdo bibliografica nacional e internacional. A
relevancia do estudo reside na ampliagdo da compreensao do lawfare sob a dtica da vitimologia,
preenchendo lacuna académica e oferecendo subsidios para aprimorar garantias processuais,

politicas publicas e instrumentos de protecdo aos direitos fundamentais.

Palavras-chave: Lawfare. Vitimologia. Direitos Fundamentais. Abuso Processual.

INTRODUCAO

No cenario politico-juridico contemporaneo, em que o sistema de justica se vé no
epicentro de disputas ideologicas, econdmicas e midiaticas, o conceito de /awfare emerge como
um alerta grave: o uso estratégico e abusivo do direito como arma de guerra contra adversarios.

Mais do que uma violagdo isolada, o lawfare corr6i principios estruturantes do Estado de

! Advogada atuante na érea trabalhista e previdenciaria.
Pos-graduada na area trabalhista, tem interesse sobre questdes constitucionais, politicas e ligadas aos direitos
humanos, Liberdade ¢ Lawfare.
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Direito — como o devido processo legal, a presun¢do de inocéncia e a ampla defesa — e
provoca impactos que extrapolam os autos do processo.

Apesar de sua crescente notoriedade, grande parte da producao académica concentra-se
em analisar o funcionamento do /awfare e a atuagdo de seus agentes. Pouca atencdo ¢ dada a
dimensio humana do fendmeno: as vitimas. E nesse ponto que se abre a lacuna que este trabalho
busca preencher, olhando para aqueles que, injustamente processados ou perseguidos, sofrem
perdas juridicas, econdmicas, sociais e psicologicas muitas vezes irreparaveis.

A relevancia deste estudo se refor¢a diante os importantes relatos reunidos nas obras de
Séalvio Kotter. Nessas narrativas, figuras publicas, jornalistas, gestores e cidaddos comuns
revelam como o processo judicial se transforma em instrumento de punicdo antecipada, capaz
de destruir reputagdes, inviabilizar carreiras e gerar sofrimento emocional prolongado.

Casos como o de Andrea Haas, marcado pelo chamado lawfare cruzado, evidenciam
como a perseguicao pode atingir ndo apenas o réu, mas também familiares e pessoas proximas,
expandindo o alcance do dano e aprofundando a violagdo de direitos.

Em um momento em que a polarizacdo politica e a judicializacdo de conflitos se
intensificam, compreender o lawfare pela perspectiva das vitimas ¢ ndo apenas uma demanda
académica, mas uma urgéncia democratica. Este trabalho pretende contribuir para esse debate,
articulando teoria, estudo de casos e analise comparativa, de forma a propor medidas de

prevengao e reparacao que fortalegcam a justica e a protecao da dignidade humana.

Fundamentos e evolucio do lawfare

O termo lawfare surgiu no campo militar e geopolitico, cunhado pelo general norte-
americano Charles Dunlap Jr., no inicio dos anos 2001, para descrever o uso do direito como
instrumento de guerra ndo convencional (DUNLAP JR, 2001; REIS, MARTINS JUNIOR,
2021).

Originalmente, indicava o emprego de normas juridicas e tribunais internacionais como
armas estratégicas para atingir objetivos militares, enfraquecer adversarios e moldar a opinido

publica internacional.
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politica para descrever praticas que, embora formalmente amparadas em procedimentos legais,
tém finalidades essencialmente politicas ou persecutorias.

No contexto brasileiro e latino-americano, o lawfare passou a ser associado a agdes
judiciais e investigacdes que, sob o pretexto de combater a corrupgdo ou proteger o interesse
publico, instrumentalizam o aparato juridico para desestabilizar adversarios politicos, eliminar
competidores eleitorais, enfraquecer movimentos sociais ou inviabilizar liderangas
comunitarias.

Esse fendomeno ¢ marcado por uma légica processual seletiva, uso estratégico da midia e,
frequentemente, por violacdes de garantias constitucionais.

As ligdes de Zanin, Martins e Valim (2019) colaboraram para um conceito na literatura
juridica nacional, definindo lawfare como o uso abusivo e ilegitimo das leis e dos
procedimentos juridicos como armas de guerra politica, economica e midiatica.

Cabe destacar que tais praticas nao apenas minam a credibilidade do sistema de justica,
mas também corroem o tecido democratico, transformando a lei em instrumento de exclusido e
perseguicao.

A evolugdo historica do lawfare revela uma transi¢do de um conceito restrito ao cendrio
internacional para um instrumento doméstico sofisticado, com impactos concretos sobre
individuos, organizagdes ¢ at¢é mesmo institui¢cdes inteiras. Esse deslocamento exige novas
ferramentas analiticas e respostas institucionais que contemplem ndo apenas os mecanismos de

acdo, mas, principalmente, as consequéncias humanas desse fendmeno.

Fundamentos tedricos do lawfare

O conceito de lawfare tem origem na fusdo das palavras law (lei) e warfare (guerra),
traduzindo-se como o uso estratégico do direito como arma de combate politico, econémico ou
ideoldgico.

A expressdo foi popularizada por Charles J. Dunlap Jr., ainda no contexto de conflitos

internacionais, para descrever a instrumentalizagdo das normas juridicas com o objetivo de
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enfraquecer um adversario, ndo pela forca fisica, mas pelo desgaste processual, econdmico e
moral. No entanto, sua aplicagdo contemporanea extrapola o campo militar e assume papel
central nas disputas politicas internas de Estados democraticos, sobretudo quando institui¢cdes
do sistema de justi¢a e meios de comunicacdo atuam em sinergia.

No Brasil, o lawfare tem se manifestado como uma pratica que combina a abertura de
investigacoes e processos judiciais com ampla cobertura miditica, de forma a construir uma
narrativa acusatoria capaz de influenciar a opinido publica e legitimar medidas que, em
condi¢des normais, poderiam ser questionadas por sua fragilidade juridica.

Essa combinagdo cria um efeito de condenagdo antecipada, no qual a reputagdo e a
carreira da pessoa acusada sdo comprometidas antes mesmo de qualquer decisdo definitiva. O
resultado ¢ um cenario no qual o processo judicial se converte, ele proprio, em instrumento de
punicao.

A literatura nacional e internacional sobre o tema aponta alguns elementos estruturantes
dessa pratica. O primeiro ¢ a seletividade na escolha dos alvos, que frequentemente recai sobre
figuras politicas, liderangas sociais, jornalistas e empresarios que representam, de alguma
forma, um obstaculo ou ameaca aos interesses de determinados grupos de poder.

O segundo ¢ a flexibilidade interpretativa na aplicagdo da lei, que permite enquadrar
condutas de forma expansiva, muitas vezes afastando-se do texto literal da norma e do principio
da estrita legalidade. O terceiro elemento € a cooperacao estratégica com a midia, utilizada para
amplificar acusagdes, influenciar percepgdes e reforcar a ideia de culpabilidade, mesmo na
auséncia de provas consistentes.

O papel da midia, nesse contexto, ndo se limita a informar sobre fatos de interesse publico,
mas se insere ativamente na constru¢do da narrativa acusatoria. A divulgagdo seletiva de
informagdes, o uso de linguagem sugestiva e a repeticdo constante de determinadas versdes
contribuem para moldar a opinido publica e, por conseguinte, criar um ambiente de pressdo
sobre magistrados e promotores. O direito, nesse cenario, deixa de ser um instrumento imparcial
de justica e passa a operar como ferramenta de combate, alinhada a objetivos politicos ou

ideologicos.
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processuais. O devido processo legal, a presuncao de inocéncia e o direito a ampla defesa
tornam-se fragilizados quando o acusado ¢ submetido a um “tribunal mididtico” que antecipa
julgamentos e condiciona o resultado dos processos formais. Essa distor¢ao afeta ndo apenas o
individuo diretamente envolvido, mas também o proprio sistema democratico, pois mina a
confianca da sociedade nas instituigdes juridicas e politicas.

A andlise teorica do lawfare exige, portanto, um olhar interdisciplinar que combine
elementos do direito, da ciéncia politica, da comunicagdo e da sociologia. Tal abordagem ¢
essencial para compreender como mecanismos formais de aplicagdo da lei podem ser
convertidos em instrumentos de perseguicdo € como tais praticas encontram terreno fértil em
contextos de polarizagdo politica e fragilidade institucional. E também nesse ponto que a
pesquisa se aproxima do campo da vitimologia, pois, ao identificar os danos e efeitos dessa
pratica, € possivel reconhecer o lawfare como um processo de vitimizacdo complexa, que vai
muito além da dimensao estritamente judicial.

Assim, o presente estudo parte desses fundamentos para analisar o lawfare no Brasil, ndo
como um fendmeno isolado, mas como parte de uma engrenagem que articula seletividade
processual, narrativa midiatica e impactos multidimensionais. A partir dessa base conceitual,
serd possivel compreender, nos capitulos seguintes, como essa pratica se materializa em casos
concretos e de que forma atinge nao apenas os alvos diretos, mas também terceiros, por meio do

que se denomina lawfare cruzado.

Casos de lawfare mais conhecidos

O fenomeno do lawfare no Brasil manifesta-se de forma multifacetada, atingindo vitimas
de diferentes perfis, mas sempre com um denominador comum: o uso instrumental do direito
para fins politicos, mididticos ou econdmicos, em detrimento das garantias fundamentais. Os
relatos reunidos nas obras A Voz das Vitimas — Lawfare Nunca Mais evidenciam esse padrao,
permitindo compreender como a perseguigao juridica e midiatica se traduz em danos concretos

e duradouros.
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Mensaldo tornou-se um simbolo de condenagdo publica antes mesmo do transito em julgado.
Apesar de toda a sua trajetoria politica, Genoino foi exposto a um julgamento que, segundo
diversos analistas, apresentou inconsisténcias probatorias e interpreta¢do extensiva de tipos
penais. A repercussao mididtica transformou sua imagem em sindnimo de corrup¢do, mesmo
ap6s o cumprimento da pena. A perda de direitos politicos, o afastamento forcado da vida
publica e a estigmatizagdo social permaneceram como marcas indeléveis.

A experiéncia de Amanda Rodrigues, viuva do ex-presidente da Paraiba Ricardo
Coutinho, evidencia um aspecto peculiar do lawfare: a “culpa por associacdo”. Embora nao
houvesse provas consistentes contra ela, Amanda foi incluida no rol de investigados da
Operacao Calvario, submetida a medidas cautelares e ao bloqueio de bens. A mera vinculagao
afetiva a um alvo principal foi suficiente para transformé-la em personagem de uma narrativa
acusatoria, impondo-lhe isolamento social, prejuizos econdmicos e sofrimento emocional
significativo.

No campo jornalistico, Luis Nassif e Breno Altman representam a intersecdo entre
lawfare e ataques a liberdade de imprensa. Nassif, conhecido por seu trabalho investigativo, foi
alvo de multiplas a¢des judiciais e de tentativas de censura prévia, com custos financeiros e
desgaste profissional severos. Altman, por sua vez, enfrentou processos motivados por suas
opinides e reportagens criticas, sendo alvo de campanhas difamatoérias nas redes sociais. Em
ambos os casos, o processo judicial ndo se limitou ao ambito técnico, mas funcionou como
instrumento de intimidagdo e constrangimento, com reflexos psicologicos e institucionais
relevantes.

Os ex-governadores Agnelo Queiroz e Fernando Pimentel também figuram entre as
vitimas paradigmaticas do lawfare. Agnelo enfrentou investigagdes prolongadas e acusagoes
que acabaram arquivadas, mas ndo sem antes destruir parte de seu capital politico e
comprometer sua atuagdo publica. J& Pimentel foi alvo da Operagao Acronimo, enfrentando
uma sucessao de processos e investigagdes que minaram sua forga eleitoral e projetaram uma

imagem negativa duradoura, independentemente do desfecho juridico.
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lawfare cruzado. Esposa de Henrique Pizzolato, Andrea ndo era parte no processo do Mensalao,
mas vivenciou de forma intensa as consequéncias da perseguicdo ao marido. Sofreu
estigmatiza¢dao mididtica, isolamento social, perda de oportunidades profissionais e impactos
psicologicos profundos. Sua experiéncia demonstra que o lawfare pode atingir ndo apenas o réu
formal, mas também familiares e pessoas proximas, ampliando o alcance da punicdo e
reforcando o carater intimidatério do fenomeno.

Esses relatos, analisados em conjunto, revelam que o lawfare opera por meio de um tripé:
o processo judicial seletivo, a narrativa mididtica acusatoria e os efeitos sociais de
estigmatizac¢do. Independentemente de absolvicdo ou arquivamento, a vida das vitimas ¢é
marcada por perdas juridicas, econdmicas, emocionais e reputacionais de dificil reparagdao. Ao
mesmo tempo, a repeticdo desses padrdes em perfis distintos evidencia que ndo se trata de
episodios isolados, mas de uma pratica sistematica que fragiliza o Estado Democratico de

Direito e compromete a confianga nas instituigoes.

Lawfare Cruzado e a Vitimizacdo Secundaria: o Caso de Andrea Haas

O fendmeno do lawfare cruzado emerge como um desdobramento particularmente
perverso da instrumentaliza¢ao do aparato judicial para fins de perseguigao politica e destruicao
de reputagdes. Enquanto o lawfare tradicional concentra-se no sujeito diretamente processado
ou investigado, o lawfare cruzado amplia deliberadamente o alcance das medidas persecutorias,
atingindo familiares, amigos e aliados proximos do alvo principal. Tal estratégia busca nao
apenas enfraquecer a defesa e o apoio social do acusado, mas também instaurar um clima de
medo e intimidacao generalizada, com impactos que ultrapassam a esfera individual para atingir
redes inteiras de relacionamento.

No plano vitimoldgico, o lawfare cruzado caracteriza-se como forma de vitimizacdo
secundaria e, em muitos casos, vitimizagao terciaria. A primeira ocorre quando a vitima sofre
danos adicionais decorrentes das proprias instancias encarregadas de protegé-la ou garantir seus

direitos — aqui, o sistema de justica. Ja a segunda envolve a amplia¢do do circulo de vitimas,
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ou profissionalmente ao alvo principal. Esse processo agrava sobremaneira o impacto social e
psicolégico, criando um efeito de contaminacdo da reputagdo e ampliando as consequéncias
econdmicas e politicas do lawfare.

O caso de Andrea Haas citado anteriormente constitui exemplo paradigmatico desse
mecanismo. Esposa de Henrique Pizzolato — ex-diretor de marketing do Banco do Brasil e réu
no chamado “Mensaldao” —, Haas foi envolvida indiretamente nas consequéncias juridicas e
politicas do caso, mesmo sem figurar formalmente como acusada no processo penal. Sua
exposi¢do mididtica intensa, frequentemente associada ao nome do marido, resultou em
prejuizos a sua imagem publica e a sua vida profissional, além de provocar danos emocionais
decorrentes da constante vigilancia social e da estigmatizacao.

Segundo os estudos de Kotter (2023), evidenciaram que Haas enfrentou restri¢des
patrimoniais e pressdes institucionais que extrapolaram os limites da razoabilidade,
configurando-se como um cerco indireto para pressionar o réu principal. Tal cenario evidencia a
dimensao politica do lawfare cruzado: enfraquecer o nucleo de apoio emocional, logistico e
financeiro do acusado, dificultando sua capacidade de sustentar uma defesa consistente e de
resistir as narrativas publicas incriminatorias.

Do ponto de vista juridico-politico, o lawfare cruzado afronta principios fundamentais do
Estado Democratico de Direito, como o da intranscendéncia da pena (art. 5°, XLV, da
Constituicao Federal), que veda a punicdo de terceiros pelos atos de outrem (BRASIL, 2019).
Ao atingir familiares e pessoas do circulo intimo, a pratica rompe com o ntcleo ético do devido
processo legal, transformando-o em mecanismo de puni¢ao social ampliada.

Assim, o caso de Andrea Haas nao apenas ilustra o funcionamento do lawfare cruzado no
Brasil, como também denuncia a fragilidade das salvaguardas institucionais para conter tal
abuso. A andlise detalhada de sua experiéncia revela a urgéncia de repensar os limites da
persecucdo penal e de criar mecanismos normativos € procedimentais capazes de evitar a
extensao ilegitima dos danos para além do acusado formal, protegendo ndo apenas a pessoa,

mas também as redes sociais e familiares que a cercam.
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adaptacdo das categorias classicas, uma vez que o dano nao se origina de um ato ilicito
tipificado na lei penal comum, mas de um desvio na propria aplicagdo da lei. Aqui, o
instrumento juridico, que deveria ser canal de prote¢cdo, converte-se em meio de ataque. A
vitima, direta ou indireta, ¢ colocada em posi¢do de vulnerabilidade frente a um aparato
institucional dotado de legitimidade formal, mas que atua em desconformidade com os
principios constitucionais.

Assim, a vitimologia aplicada ao /awfare permite identificar ndo apenas os efeitos
juridicos, como a restricdo de direitos e a imposicdo de medidas cautelares indevidas, mas
também as consequéncias sociais, econdmicas e psicologicas que marcam profundamente a
trajetéria de quem ¢ atingido. A estigmatizagdo publica, o bloqueio de oportunidades
profissionais, a perda de rendimentos e o adoecimento emocional s3o elementos recorrentes nos
relatos das vitimas, configurando um padrdo de danos que transcende o espaco do tribunal e
invade a vida cotidiana.

Compreender o lawfare sob essa perspectiva €, portanto, essencial para revelar que ele
ndo ¢ apenas um fendmeno juridico ou politico, mas também um processo de vitimizagao
continuada, que desafia as fronteiras tradicionais entre acusado e vitima e exige novos marcos

tedricos e praticos para garantir protecao e reparacao efetivas.

Midia e opinido publica no contexto do lawfare

O papel da midia na configuragdo e amplificagdo do /awfare é central para compreender
como processos judiciais, muitas vezes frageis do ponto de vista probatorio, adquirem forga
simbolica e legitimidade social. Em regimes democraticos, a imprensa desempenha a funcao
essencial de fiscalizar o poder e informar a popula¢do, mas, quando alinhada a interesses
especificos, pode se converter em instrumento de manipulacdo da opinido publica, refor¢ando
narrativas seletivas e comprometendo a imparcialidade informativa.

No Brasil, a relagdo entre lawfare e midia ¢ marcada por uma interdependéncia

estratégica. A abertura de investigacdes ou a deflagragdo de operacdes policiais de grande porte
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informacodes sigilosas e utiliza¢dao de linguagem sugestiva que associa, de forma antecipada, o
acusado a culpa. Esse mecanismo funciona como uma espécie de tribunal paralelo, no qual a
sentenca social € proferida antes que o devido processo legal seja concluido. Ao mesmo tempo,
a repercussdo midiatica cria um ambiente de pressdo sobre juizes e promotores, influenciando
decisdes processuais e dificultando a atuagao técnica da defesa.

As redes sociais amplificam esse fenomeno, acelerando a disseminagao de informagdes e,
muitas vezes, desinformacdes. O ambiente digital potencializa as desinformacdes criando um
tribunal paralelo, em que narrativas simplificadas ou distorcidas sdo reproduzidas em escala
massiva, fortalecendo estigmas e dificultando a reversdao da imagem publica do acusado, mesmo
apos absolvigdes ou arquivamentos. O processo judicial, nesse cenario, deixa de ser o espaco
exclusivo de julgamento, pois a arena digital e mididtica antecipa e condiciona sua dinamica.

Os casos analisados no capitulo anterior ilustram esse mecanismo: Jos¢ Genoino tornou-
se alvo de intensa cobertura durante o processo do Mensaldo, com a exposi¢ao constante de sua
imagem associada a corrupgao, reforcando o imaginario popular de sua culpabilidade antes do
julgamento definitivo; Amanda Rodrigues, ainda que nao fosse figura publica, foi incluida em
narrativas mididticas que exploraram sua ligagdo com Ricardo Coutinho para sugerir
envolvimento em praticas ilicitas; Luis Nassif e Breno Altman sofreram ataques coordenados
em redes sociais e veiculos de comunica¢ao, com a finalidade de desacreditar suas atividades
jornalisticas e desestimular reportagens criticas; Agnelo Queiroz e Fernando Pimentel
enfrentaram longos periodos de cobertura negativa, que corroeram sua base politica e minaram
sua capacidade de acdo, independentemente do mérito das acusagdes; e o caso de Andrea Haas,
embora menos explorado na grande imprensa, ilustra como a exposi¢ao midiatica indireta —
por meio da vinculagdo com o marido — ¢ suficiente para gerar isolamento social e prejuizos
irreversiveis.

A logica da cobertura mididtica no lawfare segue padroes identificaveis: a énfase no
momento da acusac¢do, o uso de manchetes de impacto, a auséncia de espago equivalente para a

versdo da defesa e a minimizagao ou siléncio quando ocorre a absolvi¢ao ou o arquivamento do
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o valor noticioso esta na dentuincia, € nao na verdade processual.

Além disso, a sinergia entre 6rgdos judiciais € meios de comunicagdo, por meio de
coletivas de imprensa e vazamentos seletivos, cumpre dupla fungdo: fragiliza a presungdo de
inocéncia e legitima o processo no imaginario coletivo como resposta necessaria a corrup¢ao ou
a criminalidade, mesmo que o caso careca de robustez probatoria. O discurso do combate ao
crime, quando instrumentalizado, cria um manto de legitimidade sobre praticas que, na
realidade, violam garantias fundamentais.

A opinido publica, moldada por essa cobertura, tende a reproduzir o discurso dominante,
reforgando a marginaliza¢ao do acusado e de seu circulo social. Essa pressao social contribui
para que o lawfare cumpra sua fungdo punitiva antes do julgamento, produzindo danos
irreversiveis. O estigma social, a perda de credibilidade e o isolamento politico e profissional
ndo se desfazem com a absolvi¢do, pois a marca midiatica persiste no imagindrio coletivo.

Portanto, compreender a atuacdo da midia e das redes sociais no contexto do lawfare ¢
essencial para dimensionar a amplitude do fenomeno. Mais do que coadjuvante, a comunicagao
atua como elemento estruturante dessa pratica, articulando-se com o sistema judicial para
construir, difundir e consolidar narrativas de condenagdo antecipada. Essa constatacdo exige
nao apenas um olhar critico sobre o funcionamento da imprensa, mas também a formulagao de
estratégias de protecdo as vitimas, capazes de mitigar os efeitos devastadores dessa simbiose

entre midia e perseguicdo judicial.

Consideracoes finais

A analise empreendida ao longo deste estudo evidencia que o lawfare, longe de configurar
um episodio esporadico ou acidental, revela-se como um método complexo, estruturado e
sistematico de corrosdo das bases democraticas. Sua eficicia ndo se limita ao manejo seletivo e
instrumentalizado de dispositivos juridicos, mas se estende a capacidade de moldar o
imaginario social, transformando meras suspeitas em convicgdes € acusagdes em sentencas

antecipadas. No interior desse fenomeno, o lawfare cruzado, exemplificado de maneira
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paradigmatica no caso de Andrea Haas, expde a faceta mais desumana dessa pratica: a de ndo se

ao Lawfare

contentar com a destruicdo do acusado formal, alcancando deliberadamente seus vinculos
afetivos, sua rede de apoio e sua identidade social, infligindo danos que ultrapassam o ambito

juridico para penetrar no espago mais intimo da vida privada.

Cada testemunho analisado, cada relato de humilhagdo publica e cada perda material ou
simbodlica documentada nas obras A Voz das Vitimas — Lawfare Nunca Mais ndo representam
meras estatisticas da injustica, mas constituem alertas concretos. Sdo provas vivas de que,
quando o Estado se desvirtua e se deixa instrumentalizar contra aqueles que deveria proteger,
converte-se em um aparato de perseguicdo. Mais grave ainda: quando essa engrenagem opera
sob o aplauso ou o siléncio conivente de parcelas da midia e da sociedade, ndo € apenas o
individuo que sucumbe — ¢ a propria confianga coletiva na justica, um dos pilares mais frageis

e essenciais de qualquer regime democratico.

Este trabalho nao se limitou a identificar um problema juridico; buscou, antes, iluminar
uma ferida aberta no corpo politico brasileiro. As experiéncias aqui sistematizadas transcendem
os limites dos tribunais, reverberando nas familias, nas comunidades € na memoria coletiva. O
lawfare ndo ¢ um risco remoto ou uma abstracao teorica: ¢ uma ameaga concreta e presente,
capaz de alcancar qualquer cidadao quando garantias processuais sdo relativizadas e a dignidade

humana ¢ tratada como mero efeito colateral.

Nesse contexto, o enfrentamento do lawfare impde-se como tarefa que transcende a esfera
académica ou legislativa, assumindo natureza eminentemente ética e moral. Combater tal
pratica significa preservar a esséncia do Estado Democratico de Direito, reafirmando que a lei
deve atuar como escudo contra arbitrariedades € ndo como arma voltada contra opositores ou

dissidentes. E resgatar a justica como valor intrinseco € ndo como instrumento de poder.

Assim, espera-se que este estudo funcione como um chamado a acdo: que desperte
consciéncias criticas, inspire reformas normativas e institucionais, e fortalega a resisténcia

cidada contra praticas que, sob a aparéncia de legalidade, corroem a liberdade e deformam a
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democracia. Pois, se o siléncio se impuser diante do lawfare hoje, talvez amanha ndo reste voz

ao Lawfare

capaz de defender a propria inocéncia.
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